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Южный Кавказ в исследованиях Е. М. Шиллинга 
(1920–1940-е годы)

А Н Н О Т А Ц И Я. Е. М. Шиллинг — один из крупнейших кавказоведов XX в., орга-
низатор и участник полевых этнографических исследований, охвативших практиче-
ски весь Кавказский регион в период с начала 1920-х по конец 1940-х гг. Глубокое 
знание материальной культуры Кавказа и прекрасный художественный вкус сочета-
лись у Шиллинга с настоящей страстью к музейной собирательской работе. Ученый 
по праву считается одним из создателей Центрального музея народоведения (Музея 
народов СССР) в Москве. Кроме того, он активно сотрудничал с другими централь-
ными и региональными музеями. Наиболее известны монографии и статьи Шиллинга 
о народах Дагестана и Северного Кавказа; он внес большой вклад в подготовку посвя-
щенных Кавказу томов серии «Народы мира» Института этнографии АН СССР: входил 
в состав редакционной коллегии, был автором ряда статей, а также занимался подбором 
иллюстраций. Он подготовил ряд трудов по этнографии южной части Кавказа. К настоя-
щему моменту некоторые из них остаются неопубликованными. В статье представлены 
сведения о поездках Шиллинга на Южный Кавказ, рассматриваются цели и маршруты 
экспедиций, подводятся некоторые итоги проведенных работ. Особое внимание уделено 
работе Шиллинга в Научно-исследовательском институте этнических и национальных 
культур народов Востока СССР, сотрудничеству с Н. Ф. Яковлевым, подготовке кавказ-
ской международной этнолого-лингвистической экспедиции совместно с норвежским 
Институтом по сравнительному изучению культур.
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The South Caucasus in the Studies of Evgeny Schilling 
(1920s–1940s)

A B S T R A C T. Evgeny M. Schilling (1892–1953) was one of the most distinguished scholars 
of Caucasian studies in the twentieth century. From the early 1920s to the late 1940s, he organized 
and actively participated in extensive ethnographic field research that covered almost the entire 
Caucasus region. Schilling combined profound knowledge of the material culture of the Caucasus 
with refined artistic sensibility and a strong commitment to museum collecting. He is rightfully 
regarded as one of the founders of the Central Museum of Nationality Studies (later — the Muse-
um of the Peoples of the USSR) in Moscow and was deeply involved in collaboration with both 
central and regional museums. Schilling’s most widely known publications focus on the peoples 
of the North Caucasus and Dagestan. He also made a substantial contribution to the prepara-
tion of volumes on the Caucasus for the Peoples of the World series, published by the Institute 
of Ethnography of the USSR Academy of Sciences, serving on the editorial board, authoring 
numerous articles, and overseeing the selection of illustrations. In addition, Schilling published 
several studies on the ethnography of the South Caucasus. For various reasons, not all of these 
works were published, and some remain preserved only in archival collections. This article pre-
sents an overview of Schilling’s expeditions to the South Caucasus, examining their objectives, 
routes, and principal results. Particular attention is paid to his activities during his collabora-
tion with the Research Institute for the Study of Ethnic and National Cultures of the Peoples 
of the East of the USSR, as well as to his work under the leadership of N. F. Yakovlev, including 
preparations for an international ethnological and linguistic expedition to the Caucasus in cooper-
ation with the Institute for Comparative Research in Human Culture (Oslo).
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На первый взгляд может показаться, что этнография народов 
Южного Кавказа не входила в число основных направлений научных 
изысканий Е. М. Шиллинга. Количество полевых сезонов, которые уче-
ный провел в северокавказских республиках, действительно больше, чем 
предпринятых им экспедиционных выездов на юг региона. Самые извест-
ные его работы посвящены материальной и духовной культуре народов 
Дагестана, в частности кубачинцев (Махмудова 2022). Однако Шиллинг 
подготовил также ряд работ по этнографии южной части Кавказа, осно-
ванных, как и большинство его публикаций, на полевых данных.

Первые исследовательские проекты Шиллинга на Северном Кавказе 
связаны с его работой в Народном комиссариате по делам национально-
стей в качестве инструктора Отдела национальностей, а также секретаря 
Этнографического бюро (о нем см. ниже). Экспедиции же в республики 
Закавказья в основном датируются периодом его работы в Научно-
исследовательском институте этнических и национальных культур наро-
дов Востока СССР.

В 1924 г., сразу после ликвидации Народного комиссариата по делам 
национальностей, при Главном управлении научными, научно-художе-
ственными и музейными учреждениями Народного комиссариата просве-
щения РСФСР был образован Северо-Кавказский комитет «для изучения 
народностей Северного Кавказа по линии языка, фольклора и архео-
логии», и многие сотрудники ликвидированного наркомата, включая 
Шиллинга, перешли на работу в эту новую институцию. Основателем 
и председателем комитета стал Н. Ф. Яковлев, с которым Шиллинг был 
знаком с детства. Они вместе учились сначала в 1-й Московской гимна-
зии, а затем на историко-филологическом факультете МГУ, в студенческие 
годы были членами Общества любителей естествознания, антропологии 
и этнографии.

Летом 1926 г. комитет был реорганизован в Научно-исследователь-
ский институт этнических и национальных культур народов Востока 
СССР в составе Российской ассоциации научно-исследовательских инсти-
тутов общественных наук. Яковлев сначала исполнял обязанности дирек-
тора института, а затем, после выдвижения на эту должность академика 
Н. Я. Марра, стал его заместителем (Архив РАН. Ф. 679. Оп. 7. Д. 51. Л. 4). 
В структуру института входило несколько секций: языка и литературы, 
этнологии и материальной культуры, национального вопроса и исто-
рии национально-революционных движений. Задачи института (помимо 
изучения сугубо научных сюжетов) заключались в разработке вопросов, 
«вызванных государственными потребностями» и связанных с культур-
ным строительством, созданием письменностей, унификацией алфавитов, 
подготовкой научных кадров (главным образом «из среды народов Совет-
ского Востока»), популяризацией научных знаний (Архив РАН. Ф. 677. 
Оп. 1 Д. 36. Л. 2).
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В период с 1924 по 1931 г. Шиллинг работал научным сотрудни-
ком этого института, совмещая деятельность с работой в Центральном 
музее народоведения (с 1931 г. — Музей народов СССР). Поначалу он 
продолжал заниматься изучением Северного Кавказа. Малоизвестна 
специалистам его экспедиция в Чечню в 1926 г., организованная Научно-
исследовательским институтом этнических и национальных культур 
народов Востока СССР совместно с Центральным музеем народоведе-
ния и субсидированная исполкомом Чеченской области. В состав экспе-
диции, помимо руководителя (Шиллинга), входили художник и фотограф 
Я. Ф. Кочетков и лингвист Х. Э. Яндаров. Экспедиция работала в гор-
ной части Чечни, Чеберлоевском и Шароевском округах, с 1 сентября по 
23 октября 1926 г. и собрала обширные материалы (Архив РАН. Ф. 677. 
Оп. 1. Д. 19. Л. 22, 22 об.). Исследователи изучили и описали элементы 
материальной культуры чеченцев, зафиксировали сведения, легенды 
и рассказы об основании отдельных аулов, причем перечислили тейпы 
этих аулов, записали 800 стихов на чеченском языке, несколько текстов 
песен и один заговор. Кроме того, экспедиция собрала материалы по грам-
матике чеберлоевского и хуландоевского диалектов чеченского языка. 
Были сделаны фотографии, зарисовки и обмеры усадеб, собраны две этно-
графические коллекции — для Москвы (до 200 предметов) и для Чечни 
(до 100 предметов). Последнюю коллекцию систематизировали и экспо-
нировали в Чеченском областном музее (г. Грозный), она стала основой 
для создания этнолого-краеведческого отдела музея.

Шиллинг выступил с сообщением о результатах работы экспедиции 
и продемонстрировал собранные артефакты перед членами президиума 
исполкома Чеченской автономной области. В сентябре 1926 г. в Чеченском 
областном музее он также сделал доклад «Чеберлоевский и Шаро-Аргун-
ский районы Чечни в отношении явлений материальной культуры». В том 
же 1926 г. (вероятно, сразу после возвращения из экспедиции) в институте 
он представил доклад «Материальная культура Горной Чечни».

В 1928 г. Шиллинг подготовил работу под названием «Этнологи-
ческий очерк Горной Чечни» объемом три печатных листа (Архив РАН. 
Ф. 677. Оп. 2. Д. 179. Л. 30, 30 об.). Судьба рукописи, к сожалению, до сих 
пор неизвестна, скорее всего, эта работа утрачена. В последующие годы 
Шиллинг не включал ее в перечень ни уже опубликованных своих работ, 
ни рукописных (Архив МГУ. Ф. О/к. Оп. 2. Д. 10266. Л. 21, 21 об., 31–35; 
ГА РФ. Ф. Р-9506. Оп. 9а. Д. 135. Л. 18, 18 об.).

Возможно, Шиллинг продолжил бы заниматься этнографией Чечни 
(он считал результаты поездки 1926 г. предварительными), но задачи, 
поставленные руководством института, требовали переключения на изу-
чение народов Южного Кавказа. Дело в том, что в это время Яковлев 
начал работу над проектом международной экспедиции, которую пред-
полагалось организовать совместно с Институтом по сравнительному 
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изучению культур (Instituttet for sammenlignende kulturforskning), осно-
ванным в 1922 г. в столице Норвегии, Осло. Договоренность о начале 
сотрудничества была достигнута Яковлевым в 1926 г. в ходе его евро-
пейской поездки. Обстоятельства, которые способствовали установле-
нию подобного рода международных контактов, заслуживают особого 
внимания.

В упомянутом 1926 г. Николай Феофанович Яковлев, председатель 
Технографической комиссии Всесоюзного центрального комитета нового 
алфавита, совершил поездку в Европу — он посетил Норвегию, Данию, 
Германию, Францию (включая длительное, продолжавшееся месяц, пре-
бывание в области расселения басков), Чехословакию, встречался с евро-
пейскими учеными, выступал с лекциями и докладами. Яковлев привез 
с собой изданные в СССР книги (до 800 экземпляров) на 39 языках и наре-
чиях, эти издания были экспонатами передвижной выставки. В их числе 
были также и «антиарабистские плакаты — памфлеты из Баку», харак-
теризующие борьбу конкурирующих алфавитов. Различные проекты 
реформы арабского шрифта из Казани и проекты новых латинских алфа-
витов для языков народов Северного Кавказа и тюркских языков были 
представлены как в отдельных изданиях, так и в специальных таблицах. 
Работа Научно-исследовательского института этнических и национальных 
культур народов Востока СССР была показана с помощью таблиц, иллю-
стрирующих фонетические особенности северокавказских «яфетических» 
языков, и карты маршрутов этнолого-лингвистических экспедиций по 
Кавказу 1920–1926 гг. Поездка Яковлева продлилась почти семь меся-
цев, с 8 апреля по 25 октября (Архив РАН. Ф. 677. Оп. 1. Д. 19. Л. 25–34).

Непосредственное содействие в финансировании поездки и реше-
нии организационных вопросов оказало Всесоюзное общество культур-
ной связи с заграницей (далее — ВОКС). Общество, начавшее работу 
в апреле 1925 г., постепенно стало играть важнейшую роль в культур-
ной дипломатии СССР. Создателем и первым руководителем ВОКС была 
О. Д. Каменева (1883–1941) (Дэвид-Фокс 2015). Задача общества заклю-
чалась в продвижении позитивного образа СССР и достижений совет-
ской власти в зарубежных странах. ВОКС имело региональные отделения, 
в том числе на Кавказе — Закавказский отдел, включавший секции Арме-
нии, Азербайджана и Грузии (с центром в Тбилиси), и Северо-Кавказский 
отдел (с центром в Ростове-на-Дону).

Именно через ВОКС осуществлялись связи научных организаций 
СССР с зарубежьем. Это выражалось, во-первых, в поддержке и финан-
сировании заграничных командировок советских ученых для участия 
в крупных международных конференциях и конгрессах или поездок 
в университеты для чтения лекций. Например, по просьбе Турецкой 
Республики и при содействии ВОКС в Константинопольском универси-
тете читали лекции В. В. Бартольд и А. Н. Самойлович. Во-вторых, ВОКС 
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курировал международный книгообмен, игравший важную роль в сохра-
нении научных связей. Научно-исследовательский институт этнических 
и национальных культур народов Востока СССР заказывал через ВОКС 
необходимые книги и периодику из европейских стран и, в свою оче-
редь, направлял зарубежным коллегам свои издания, в том числе журнал 
«Новый Восток» (выходил в период с 1922 по 1930 г.). (Архив РАН. Ф. 677. 
Оп. 1. Д. 55. Л. 221).

ВОКС также уделяло большое внимание организации выставок 
и участию представителей науки и культуры СССР в международных 
проектах. Сотрудница Научно-исследовательского института этнических 
и национальных культур народов СССР, известный лингвист Р. О. Шор 
отмечала: «Фотолаборатория, которую мы имеем, возбуждает мировой 
интерес (без преувеличения). Можно привести следующий факт. ВОКС 
связал нашу лабораторию с Западом, и мы сейчас же получили пригла-
шение участвовать в Съезде» (Архив РАН. Ф. 677. Оп. 1. Д. 43. Л. 37). 
В документе не уточняется, о каком именно съезде идет речь. Возможно, 
Шор говорила о киновыставке или фотосалоне, которые регулярно прово-
дились в те годы в странах Европы и в США. ВОКС действительно иногда 
запрашивало у своих партнеров фотографии этнографического характера 
для презентации на зарубежных площадках.

По словам Яковлева, именно ВОКС оказало содействие в подборе 
изданий для его книжной передвижной выставки, предназначенной 
для экспонирования в европейских научных и учебных центрах в ходе 
поездки 1926 г. Секретарь выставочного комитета ВОКС Д. Е. Аркин 
отмечал, что, помимо «лингвистического интереса», выставка «представ-
ляла громадный интерес с точки зрения национальной политики СССР» 
(ГА РФ. Ф. Р-5283. Оп. 11. Д. 72. Л. 101). Яковлев писал: 

В Норвегию я предварительно имел приглашение приехать для перегово-
ров по вопросу об участии норвежского Института по сравнительному изу-
чению культур в изучении языков Кавказа, поэтому естественно этот же 
Институт взял на себя инициативу и по устройству выставки. Выставка 
(имеется в виду выставка советских книг, изданных с использованием 
новых алфавитов. — З. М.) была открыта в помещении Норвежской акаде-
мии наук. При открытии состоялись мои два доклада того же содержания, 
что и в Гамбурге («Развитие национальных письменностей народов Вос-
тока СССР» и «Краткий отчет о работах по изучению Северного Кавказа 
(с диапозитивами)». — З. М.). На докладах в числе прочих ученых был 
также и проф. Нансен1, полпред СССР тов. Макар и пр. Кроме того, осо-
бый доклад был прочитан для сотрудников полпредства («О яфетической 

1	 Вероятно, речь идет о Фритьофе Нансене (1861–1930), норвежском полярном исследователе, об-
щественном деятеле и дипломате, лауреате Нобелевской премии мира (1922).
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теории»). Выставка вызвала ряд сочувственных откликов в местной прессе, 
где даже были сделаны снимки с отдельных национальных изданий. Всего 
посетило выставку и доклады около 70 человек (Архив РАН. Ф. 677. Оп. 1. 
Д. 19. Л. 32 об., 33).

Во время визита Яковлева в Институт по сравнительному изучению 
культур выяснилась заинтересованность норвежских ученых в исследова-
нии полярных областей СССР, в первую очередь Кольского полуострова 
и лопарей (субсидия на эти изыскания была получена норвежским инсти-
тутом от США), и изучении «всей совокупности так называемых кавказ-
ских (яфетических) языков». Вот как об этом пишет Яковлев:

Последнее предполагает осуществление через два года силами, главным 
образом, трех ученых: д-ра Sommerfelt’a2 (кельтолог), профессора Mar-
strander’а3 (кельтолог) и проф. Моргенстерне4 (Morgenstierne) (иранист), 
которые собираются в течение 2-хлетнего периода, живя на Кавказе, прак-
тически и теоретически изучить кавказские языки. План самого изуче-
ния до сих пор не был еще детально разработан, и подготовки, хотя бы 
по литературным источникам, еще не производилось. После ознакомления 
с достижениями советской науки в области кавказоведения по моим докла-
дам план института был видоизменен согласно с моими предположениями. 
Остановились на мысли организации длительной совместной экспедиции 
на Кавказ норвежских и советских (из Института стран Востока) ученых 
под руководством последних (подчеркнуто Н. Ф. Яковлевым. — З. М.). Для 
окончательного решения этого вопроса весной 1927 года ожидается приезд 
д-ра Sommerfelt’а в Москву. Пока же Институт народов Востока и Норвеж-
ский Институт установили тесную связь взаимной информацией, обменом 
изданиями и пр. Кроме того, Норвежский Институт предложил взять на 
полную стипендию одного из аспирантов-кавказцев в Осло для научной 
подготовки. Наконец мне лично предложено написать книгу «Очерки фоне-
тики главнейших кавказских (яфетических) языков» — для серии изданий 
Института (Архив РАН. Ф. 677. Оп. 1. Д. 19. Л. 33).

Вернувшись в Москву, Яковлев занялся подготовкой намечавшегося 
крупного проекта. Судя по всему, именно с этой целью и была предпри-
нята Кавказская экспедиция, организованная институтом в 1927 г. под его 
руководством. В рамках этой экспедиции в сентябре 1927 г. Шиллинг был 
командирован в Абхазию для «собирания этнографических материалов, 

2	 Соммерфельт Альф (1892–1965) — норвежский лингвист, член Норвежской академии наук (1922), 
впоследствии один из основателей ЮНЕСКО, командор ордена Св. Олафа (1955).

3	 Марстрандер Карл (1883–1965) — норвежский лингвист, профессор Университета Осло.
4	 Моргенстьерне Георг (1892–1978) — норвежский лингвист и востоковед, кавалер ордена Св. Олафа 

1-го класса (1957).
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фотоснимков, зарисовок, чертежей, обмеров и т. п.». Вместе с ним в экс-
педиции участвовал художник-фотограф Г. К. Орлов (Архив РАН. Ф. 677. 
Оп. 2. Д. 179. Л. 25).

В адресованном Р. О. Шор письме Яковлев в декабре 1926 г. сооб-
щает, что, будучи в Тифлисе, встречался с Г. С. Ахвледиани, А. Г. Шани-
дзе и С. Джанашиа и обсуждал с ними налаживание научных связей 
между исследователями в области кавказоведения из Грузии и РСФСР. 
Грузинские коллеги «всецело пошли мне навстречу и приветствовали кав-
казоведов РСФСР с редкой теплотой», — писал ученый. Была достигнута 
договоренность об организации в Тифлисе небольшой конференции, на 
которой должны были выступить Л. И. Жирков и сам Яковлев с докла-
дами о достижениях кавказоведения в РСФСР (главным образом в обла-
сти лингвистики и этнографии), предполагалось, что их грузинские кол-
леги расскажут об опыте изучения народов Закавказья. «Кавказоведение 
не может быть и дальше разорвано как бы на две половины», — считал 
Яковлев (Архив РАН. Ф. 677. Оп. 3. Д. 107. Л. 117).

Маршрут экспедиции 1928 г. включал Дагестан, Азербайджан и Гру-
зию, опорными пунктами были избраны Махачкала и Тифлис. Необхо-
димо было детальное изучение территориального распределения языков 
и диалектов с тем, чтобы произвести районирование для работ меж-
дународной экспедиции, запланированной на 1929–1935 гг. В состав 
советско-норвежской этнолого-лингвистической экспедиции на Кавказ, 
согласно плану, разработанному в феврале 1928 г., должны были быть 
включены лингвисты Яковлев и Жирков, а со стороны Норвегии — Сом-
мерфельт, Марстрандер и Моргенстьерне. Как этнолога Яковлев пред-
лагал взять Шиллинга, поскольку «в настоящий момент в Норвегии нет 
этнологов, которые могли бы отправиться на Кавказ», следовательно, 
СССР должен взять на себя эту часть работы. Кроме того, Яковлев счи-
тал полезным привлечение к проекту и грузинских ученых-лингвистов 
А. Г. Шанидзе и Г. С. Ахвледиани.

В 1928 г. институт вновь направляет Шиллинга «в пределы ЗСФСР5 
(Грузия, Армения, Аджария, Абхазия)», а в 1929  г. ученый работает 
в Верхней Аджарии. В октябре 1929 г. в письме Шиллинг уведомил 
институт, что из-за условий «работы на месте, главным образом в связи 
с политическими событиями, которые имели место в Аджаристане весной 
с. г., …работа там затянулась и очень затруднилась». Он пишет: «Я никак 
не мог бросить командировку. Для института собрал интересный мате-
риал» (Архив РАН. Ф. 677. Оп. 2. Д. 179. Л. 52).

Политические события, о которых идет речь, были проявлением 
недовольства со стороны населения Аджарии мерами, принимаемыми 

5	 Закавказская Социалистическая Федеративная Советская Республика — союзная республика 
в составе СССР с 1922 по 1936 г. — Ред.



38 ЭТНОГРАФИЯ / ETNOGRAFIA. 2026. № 1 (31)

советской властью в области религиозной политики (в частности запре-
том на ношение аджарскими женщинами чадры) и в социальной сфере 
(ГА РФ. Ф. Р-5446. Оп. 55. Д. 1739. Л. 1–11).

К сожалению, запланированная международная экспедиция так 
и не начала работу. Думаю, не следует пытаться выявить какую-то одну 
причину неудачи, постигшей этот весьма перспективный проект. Скорее 
всего, таких причин было несколько, и в основном они носили полити-
ческий характер.

Обстановка в регионе не отличалась стабильностью. Об этом ясно 
говорит Шиллинг в вышеупомянутом письме. Кроме того, для ВОКС, под-
державшего экспедицию на начальном этапе, наступили сложные вре-
мена. К концу 1920-х гг. положение О. Д. Каменевой в ВОКС пошатну-
лось. Ее брат, Л. Д. Троцкий, в 1927 г. снят со всех постов, в 1928 г. сослан 
в Алма-Ату, в 1929 г. выслан за пределы СССР, а супруг Л. Б. Каменев 
в 1927 г. был исключен из партии и выслан в Калугу. В 1929 г. Каменева 
оставила пост председателя правления ВОКС.

Зимой 1929–1930 гг. институт «подвергся основательной чистке», по 
результатам которой весной 1930 г. был реорганизован и передан Уче-
ному комитету при ЦИК СССР под названием Научно-исследовательский 
институт народов советского Востока (Архив РАН. Ф. 677. Оп. 1. Д. 66. 
Л. 48). Внутренняя структура института изменилась, теперь в нем стало 
пять секций: языка и письменности, социально-экономических форма-
ций, литературы и искусств, теории национального вопроса и истории 
национальных и революционных движений, экономики. Нетрудно заме-
тить, что для секции этнологии и материальной культуры места в обнов-
ленной структуре института не нашлось. Это неудивительно, поскольку 
одной из главных претензий со стороны проверяющих к подготовке науч-
ных кадров в институте была следующая:

Преобладает разработка вопросов общих проблем. Есть темы совершенно 
неактуальные, например, в Институте народов Востока: «ритуальные 
напитки у древних и современных чувашей», «подвески с коньком у фин-
ских народов» и пр. <…> По секции этнологии и материальной культуры 
руководитель только числится, но к работе не приступал. Заместитель же 
его (т. Преображенский6), который по существу руководит секцией, назы-
вает Энгельса и его книгу «Происхождение семьи» ерундой (Архив РАН. 
Ф. 677. Оп. 1. Д. 43. Л. 14–16).

Н. Ф. Яковлев ушел из института в 1930 г. В автобиографии, написан-
ной в 1951 г., он объяснил свое решение «принципиальными разногласиями 

6	 Преображенский Петр Федорович (1894–1941) — историк и этнограф, профессор Московского 
государственного университета.
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с академиком Н. Я. Марром» и отметил, что «ушел одновременно с проф. 
Л. И. Жирковым» (Архив РАН. Ф. 679. Оп. 7. Д. 51. Л. 5).

В самом начале 1931 г. Шиллинг также уволился из института. Науч-
ную работу он продолжил в Центральном музее народоведения, где оста-
вался до 1941 г., а с 1939 г. работал также на кафедре этнографии истори-
ческого факультета Московского государственного университета.

Материалы экспедиций Шиллинг использовал в следующих рабо- 
тах.

1. При подготовке к печати второго издания книги Дж. Фрэзера 
«Золотая ветвь» редактор В. К. Никольский решил включить в текст 
этнографические материалы, характеризующие верования народов СССР. 
В предисловии он объяснил целесообразность и уместность такого шага 
следующим образом: «Ввиду того, что Фрэзер, черпая материалы из 
фольклора всех стран, для фольклора народностей СССР пользовался 
сравнительно скудным материалом, редакция сочла полезным доба-
вить аналогичные примеры их этого фольклора. Эти добавления сде-
ланы тт. Е. А. Крейновичем (гиляки), М. С. Плисецким (горские евреи), 
Е. М. Шиллингом (Кавказ) и в тексте выделены звездочками, стоящими 
перед началом добавления и в конце его». Кроме указанных материа-
лов, в издании размещены иллюстрации, в подборе которых «принимали 
участие В. И. Авдиев, А. А. Захаров, В. К. Никольский, Е. Г. Пчелина, 
Н. А. Щербакова и все вышеупомянутые лица, равно как и Н. Г. Шпри-
цын и другие сотрудники Музея антропологии и этнографии АН СССР» 
(Фрэзер 1931: III).

2. Значительная часть этнографических сведений, собранных Шил-
лингом в экспедициях, послужила основой для написания целого ряда 
статей второго тома двухтомника «Религиозные верования народов 
СССР» (статьи «Ингуши и чеченцы», «Черкесы», «Абхазы», «Сваны») 
(Религиозные верования народов СССР… 1931). Шиллинг также 
активно сотрудничал с «Большой советской энциклопедией» в период 
с 1935 по 1947 г. и, в частности, написал статьи «Абхазы», «Азербайд-
жанцы», «Грузины», «Имеретинцы», «Ингилои», «Сваны», «Пшавы», 
«Хевсуры», «Кахетины».

3. Надо отметить, что в фонде 483 (фонд братьев Ю. М. и Б. М. Соко-
ловых) в РГАЛИ сохранился очерк «Сванетия», написанный Шиллингом 
в 1928 г., а также короткая записка о состоянии музейного дела в Абхазии 
в 1926 г. (РГАЛИ. Ф. 483. Оп. 1. Д. 3088; Д. 3364).

4. В отделе редкой книги библиотеки Всероссийского музея деко-
ративно-прикладного и народного искусства в Москве хранится работа 
Шиллинга «Художественные производства Грузии», подготовленная 
в 1941 г. для Научно-исследовательского института художественной про-
мышленности. Это небольшого формата альбом с фотографиями и крат-
кими комментариями.
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5. Рукопись Шиллинга «Антирелигиозная работа на Кавказе (очерки 
по материалам поездки 1938 г.)» хранится в Государственнном архиве 
Российской Федерации (ГА РФ. Ф. 10010. Оп. 4. Д. 57). Она представляет 
собой почти полную копию работы, которая находится в архиве Музея 
истории религий в Санкт-Петербурге. Текст с комментариями был опуб
ликован в 2019 г. Е. А. Терюковой и Е. С. Кизымой (Шиллинг 2019). Сле-
дует отметить, что подобные случаи (дублирование рукописных работ) 
не являются редкостью для довоенного периода. Исследователи работали 
одновременно в нескольких местах, кроме того, при подготовке экспеди-
ций получали задания, например от музеев, и соответствующее (пусть 
и весьма скудное) финансирование, за которое необходимо было отчи-
таться. Поэтому часто по окончании экспедиции почти идентичные тек-
сты (отчеты) предоставлялись в разные учреждения и впоследствии пере-
давались в архивы.

***

В 1943 г. Шиллинг начал работу в Институте этнографии АН СССР 
в качестве старшего научного сотрудника отдела Кавказа. Основным 
проектом института в те годы была работа над многотомным изданием 
«Народы мира».

Идея создания обобщающего этнографического труда, посвящен-
ного народам нашей страны, зародилась в Народном комиссариате по 
делам национальностей еще в начале 1920-х гг. В 1922 г. при этом комис-
сариате было создано Центральное этнографическое бюро (заведую-
щий — Д. Т. Янович, ученый секретарь — Е. М. Шиллинг). Цели его 
были сформулированы довольно широко и амбициозно. Предполагалось 
обеспечивать научное обоснование административно-практической дея-
тельности наркомата в области национального строительства. Одной из 
задач бюро стало «систематическое этнографирование» страны и изда-
ние «Энциклопедии народов Р.С.Ф.С.Р.» (ГА РФ. Р-1318. Оп. 1. Д. 1473. 
Л. 25, 26).

Впоследствии эта идея получила развитие в созданном в 1933 г. 
в Ленинграде Институте антропологии, археологии и этнографии АН 
СССР. В плане научно-исследовательских работ этого института на 
1936 г. значилась подготовка следующих томов сборника «Народы СССР»: 
«Народы Сибири и Дальнего Востока», «Народы Средней Азии и Казах-
стана», «Народы Европейской части СССР», «Народы Кавказа» (Архив 
РАН. Ф. 142. Оп. 1 (1936–1938). Д. 3. Л. 4; Программа… 1939: 201–213). 
К сотрудничеству были привлечены ученые из других учреждений Ленин-
града и Москвы. В начале 1940-х гг. концепция издания была пересмо-
трена (с учетом возможных итогов Второй мировой войны), и коллектив 
Института этнографии АН СССР приступил к подготовке серии «Народы 
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мира». С 1942 г. работой по созданию «первого советского научного 
“народоведения”» руководил ставший директором института С. П. Толстов.

Предполагалось, что издание «Народы мира» будет состоять из 
девяти томов: том I — вводный (классификация народов мира; история 
формирования основных этнографических, антропологических и линг-
вистических групп человечества); том II — народы СССР — Восточная 
Европа; том III — народы СССР — Кавказ; том IV — народы СССР — 
Средняя Азия; том V — народы СССР — Северная Азия; том VI — 
народы зарубежных стран — Западная, Центральная и Южная Европа; 
том VII — народы зарубежных стран — Восточная, Южная и Запад-
ная Европа; том VIII — народы зарубежных стран — Африка; том IX — 
народы зарубежных стран — Америка, Австралия и Океания (Архив РАН. 
Ф. 142. Оп. 1 (1942–1960). Д. 72. Л. 5). Всю работу предполагалось завер-
шить в 1949 г. Тома IV, V, VI, IX, а также том III, посвященный Кавказу, 
были включены в план работ Академии наук СССР на 1944 и 1945 гг. 
(Там же. Л. 30).

Редакционная комиссия тома «Народы СССР. Кавказ» состояла из 
следующих сотрудников института: ответственный редактор — профес-
сор М. О. Косвен, доцент Е. М. Шиллинг, профессор В. В. Бунак. В 1944 г. 
в отделе Кавказа составили подробный план тома и план типовой статьи, 
начался подбор материала и окончательное редактирование плана «в соот-
ветствии с указаниями дирекции», были написаны и прошли обсуждение 
пробные статьи.

Е. М. Шиллинг являлся автором вводной статьи, очерка «Этниче-
ский состав народов Кавказа», редактировал тексты, предназначенные 
для тома, включая статьи «Армяне», «Азербайджанцы», «Грузины». Надо 
отметить, что основную работу по подготовке статей по истории и этно-
графии народов южной части Кавказа поручили выполнить ученым из 
соответствующих подразделений Академии наук: статью об армянах гото-
вил С. Д. Лисициан, статью о грузинах — коллектив авторов из Тби-
лиси под руководством Г. С. Читая. Текст об азербайджанцах к концу 
1945 г. написала Л. Б. Панек. Редакция отмечала, что недостает статей 
«Курды», «Таты», «Талыши», «Закатальские народы». Планировалось 
направить экспедицию «на место» в январе-феврале 1946 г. Однако позже 
«по просьбе Института этнографии АН СССР» подготовку этнографиче-
ского очерка «Азербайджанцы» взял на себя «коллектив азербайджанских 
ученых» из Академии наук Азербайджанской ССР.

Весной 1946 г. Шиллинг отправился в Баку и Тбилиси, где, судя по 
всему, общался с авторами статей, в частности с академиком Б. А. Куф-
тиным, которому поручили написать статьи «Древнейшие культуры на 
Кавказе» и «Историческая этнография Кавказа». Как известно, Куфтин 
после ареста (в 1930 г.) и ссылки (которую отбывал в Вологде) в 1933 г. 
уехал в Грузию, жил и работал в Тбилиси.
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К сотрудничеству как автор раздела «Лингвистический очерк Кав-
каза» был поначалу приглашен и Н. Ф. Яковлев. Подготовленный им текст 
обсуждался на заседании отдела Кавказа в мае 1946 г. и был отклонен. 
К. Е. Гагкаев счел статью слишком узкоспециальной, основанной на фоне-
тическом разборе только яфетических языков (т. е. без учета тюркских 
и иранских). Кроме того, Яковлев затронул в тексте и вайнахские языки 
(в 1946 г.!), которые, по мнению рецензента, «выпадают». Таким образом, 
Яковлев нарушил негласный запрет на упоминание в печати репрессиро-
ванных народов, изучение их истории и культуры (Архив РАН. Ф. 142. 
Оп. 1 (1942–1960). Д. 92. Л. 8 об.).

Подготовка тома затягивалась не только из-за частой смены авто-
ров и установок, но и в связи с необходимостью получить одобрение для 
представленных текстов со стороны руководства на республиканском 
уровне. В январе 1947 г. президент Академии наук Азербайджанской 
ССР М. А. Мир-Касимов направил письмо вице-президенту Академии 
наук СССР академику В. Д. Волгину, в котором прямо говорил о при-
чине задержки в работе: все материалы и очерк, подготовленные азер-
байджанскими учеными для тома «Народы Кавказа», были «направлены 
на рассмотрение руководящих организаций республики» и поступили 
в Академию с «замечаниями и указаниями, вызывающими необходимость 
переделки» (Архив РАН. Ф. 142. Оп. 1 (1942–1960). Д. 103. Л. 11).

В апреле 1948 г. на заседании сессии Ученого совета Института 
антропологии, археологии и этнографии обсуждалась очередная редакция 
тома «Народы Кавказа». Шиллинг и Косвен высказали свои замечания по 
поводу текста, посвященного Грузии. Шиллинг, обращаясь к Г. С. Читая, 
в частности, отметил:

Вы характеризуете этнический состав и говорите не только о грузинах, но 
и о других народах — об армянах, русских и т. д. Здесь, очевидно, надо 
сказать и о кистинах, о курдах. Я сам недавно был в Грузии и у кистин 
был. Этот народ есть. Попутно скажу о том, что, по нашей мысли, каждый 
народ должен иметь какую-то отдельную статью. Следовательно, на тер-
ритории Грузии отдельной статьи заслуживают грузинские евреи, кистины 
и др. (Архив РАН. Ф. 142. Оп. 1 (1942–1960). Д. 151. Л. 3).

М. О. Косвен задал Читая следующий вопрос:

Теперь после обзора всего тома и Вашей работы по Грузии Вы можете рас-
смотреть, что есть значительное расхождение в структуре вашей части 
и Дагестана. В Дагестане для каждой этнографической группы имеется 
отдельная статья. В вашей работе по Грузии, если исключить абхазцев, 
все остальные подразделения грузинской нации, в том числе горная Гру-
зия, опять-таки со всеми ее подразделениями на отдельные народности, 
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объединены воедино. Таким образом, часть «Грузия» в общем томе полу-
чается построена по другому принципу, структура ее резко отличается от 
других частей. Я в качестве вопроса, а не в качестве критического замеча-
ния спрашиваю: думаете ли Вы, что такую вашу структуру действительно 
следует сохранить? (Архив РАН. Ф. 142. Оп. 1. (1942–1960). Д. 151. Л. 50).

В ответе Читая отражена принципиальная позиция, которую, судя по 
всему, разделяли и власти Грузинской ССР, и Академия наук республики:

Это мы сделали сознательно, и другого подхода у нас не может быть, потому 
что мы тут описываем Грузию как нацию (выделено мной. — З. М.), причем 
указываем, что там есть такие-то племена, но, в общем, описываем как еди-
ное целое (Архив РАН. Ф. 142. Оп. 1 (1942–1960). Д. 151. Л. 50).

Приведенный пример показывает эволюцию подходов, сформулиро-
ванных ведущими кавказоведами, включая Шиллинга, к концепции изда-
ния, результатом ее стало превращение сборника в советский этнополи-
тический проект.

М. О. Косвен как ответственный редактор тома и юрист по образова-
нию пришел к мнению, что во взаимодействии с академиями наук союз-
ных республик и в работе с коллегами из автономий РСФСР (в частности, 
из Дагестана) следует воздерживаться от резкой критики: «Это, знаете ли, 
тоже подчиняется тому принципу, который в международных отношениях 
называется принципом невмешательства. Хотя в научной области прин-
цип этот не должен так строго проводиться, как в области международных 
отношений…» (Архив РАН. Ф. 142. Оп. 1 (1942–1960). Д. 651. Л. 133).

Итоговая версия издания, как известно, состояла из двух томов: пер-
вый был посвящен народам Северного Кавказа и Дагестана (1960), вто-
рой — народам Южного Кавказа (1962). Важно отметить, что во втором 
томе «Народов Кавказа» редакция сочла возможным (или была вынуж-
дена под влиянием новых установок?) отступить от принципа единоо-
бразия в структуре подачи материала. В томе выделены три раздела — 
«Народы Азербайджанской ССР», «Народы Грузинской ССР» и «Народы 
Армянской ССР» (Народы Кавказа 1962). Ни в одном из других томов 
серии, посвященных народам Союза, разделов по отдельным республи-
кам не было.

***

Из архивных материалов следует, что Шиллинг был автором еще 
как минимум двух работ, затрагивающих Южный Кавказ. Речь идет 
о рукописях, подготовленных им в рамках так называемой закрытой 
тематики.
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В годы Великой Отечественной войны Институт этнографии АН 
СССР (московское отделение) активно сотрудничал с военными (глав-
ным образом с Управлением спецзаданий Главного разведывательного 
управления Генерального штаба), точнее, сотрудники института привлека-
лись для подготовки материалов научно-справочного характера. Взаимо-
действие Института этнографии АН СССР с Главным разведывательным 
управлением (ГРУ) в условиях военного времени вполне объяснимо — 
роль советской военной разведки в эти годы сложно переоценить. Кроме 
того, согласно тематическому плану научно-исследовательских работ 
института, одной из ведущих тем в тот период стало «изучение стран 
и групп народов, представляющих интерес во время войны и в период 
послевоенного устройства мира» (Архив РАН. Ф. 142. Оп. 1 (1942–1948). 
Д. 4. Л. 3).

С 1942 по 1946 г. Отдел (Управление) спецзаданий ГРУ возглавлял 
выпускник восточного (с 1934 г. — специального) факультета Военной 
академии Рабоче-крестьянской Красной армии им. М. В. Фрунзе, вы
дающийся военный деятель генерал-майор Николай Васильевич Славин. 
Генеральный штаб РККА, как правило, устанавливал чрезвычайно сжатые 
сроки для выполнения работ, при этом их качество, разумеется, должно 
было быть высоким. Следует отметить, что подобного рода справки 
и обзоры никогда не писались в свободной, произвольной форме. В соот-
ветствующем задании перед экспертом/экспертами ставился ряд вполне 
конкретных вопросов, на которые необходимо было дать развернутый 
ответ. Это было определено важностью самих проблем, в освещении 
которых этнографы принимали участие. В частности, в начале 1943 г. на 
Институт этнографии в соответствии с заданием Генштаба было возло-
жено составление раздела «Народоведение» в географическом описании 
следующих стран: Германии, Чехословакии, Австрии, Венгрии, Румынии, 
Болгарии, Югославии, Латвии и Турции (Архив РАН. Ф. 142. Оп. 1 (1942–
1960). Д. 9. Л. 1).

Работу по разделу «Турция» возглавили в качестве редакторов дирек-
тор Института этнографии АН СССР С. П. Толстов и член-корреспон-
дент АН СССР В. А. Гордлевский. В состав авторского коллектива вошли 
С. П. Толстов, В. В. Бунак, Е. М. Шиллинг, А. Ф. Миллер, Н. К. Дмитриев, 
Л. А. Мерварт, а также З. Е. Черняков и Е. Р. Бинкевич.

«Южное направление» этих «военно-этнографических» исследова-
ний к концу войны приобретало все большее значение. Видимо, в рамках 
этого специального задания Шиллинг написал объемный (12 п. л.) «Этно-
графический очерк народов Турции» (Архив МГУ. Ф. О/к. Оп. 2. Д. 10266. 
Л. 33). Позже, в 1944 г. Шиллинг также «в порядке спецзадания выполнил 
большую справочную работу по народам Кавказа» (Архив РАН. Ф. 142. 
Оп. 1 (1942–1960). Д. 74. Л. 23). К сожалению, никаких подробностей 
относительно содержания этих документов выяснить не удалось.
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Работа этнографов по заданиям военной разведки шла довольно 
интенсивно. В письме Толстову от 13 октября 1945 г. Славин писал:

Прошу выполнить для нас к 20 ноября с. г. на прежних условиях неболь-
шую работу по Иранскому Азербайджану и приграничным к СССР районам 
Ирана, заселенного армянами. Указанная выше работа должна представлять 
собою соответственно документированную и картографированную справку 
объемом не более 1,5 печатных листов и освещать следующие вопросы: 
а) территорию; б) население и его национальный состав; в) границы рассе-
ления армян и азербайджанцев в пределах Ирана; г) экономику описывае-
мых территорий. О Вашем согласии выполнить институтом для управле-
ния эту работу прошу сообщить мне к 16 октября с. г. (Архив РАН. Ф. 142. 
Оп. 1 (1942–1948). Д. 3. Л. 46).

По заметкам руководства Управления спецзаданий ГРУ мы можем 
судить о том, что военную разведку в целом устраивали представлен-
ные этнографами материалы. Кроме того, в феврале 1945 г. Президиу-
мом АН СССР было «с удовлетворением принято к сведению письмо 
помощника начальника ГШ РККА генерал-майора Славина о выполнен-
ной Институтом этнографии АН СССР работы для Штаба» (Архив РАН. 
Ф. 142. Оп. 1 (1942–1948). Д. 4. Л. 14). Сотрудники Института этнографии 
АН СССР в 1944 г. были представлены к различным наградам (по слу-
чаю 220-летия АН СССР). Известно, что 22 марта 1945 г. указом Прези-
диума Верховного Совета СССР Е. М. Шиллинг был награжден меда-
лью «За доблестный труд в Великой Отечественной войне 1941–1945 гг.» 
(Архив МГУ. Ф. О/к. Оп. 2. Д. 10266. Л. 4).

***

Обращаясь к исследованию жизни и научного пути Е. М. Шиллинга, 
мы как будто чувствуем дыхание и динамику эпохи, в бурном водово-
роте которой уместилось так много драматичных и значимых для страны 
и мира событий, что последующие (послевоенные) десятилетия могут 
действительно показаться спокойной гладью реки, неспешно несущей 
свои воды по равнине. Вместе с тем именно в этот период были заложены 
основы взаимодействия науки и власти (центральной и республикан-
ских — это два разных вектора), сохранившие свою актуальность вплоть 
до распада СССР. Речь идет, в частности, о «закрытии» региона для зару-
бежных исследователей: упомянутая несостоявшаяся советско-норвеж-
ская этнолого-лингвистическая экспедиция, возможно, является послед-
ней попыткой реализовать подобное сотрудничество.

Надо отметить также и закрепившееся негласное разделение этно-
графической проблематики между учеными центра и республик Южного 
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Кавказа в соответствии с принципом «каждый занимается своим полем». 
При этом наблюдалось взаимодействие, а иногда и определенная конкурен-
ция между подходом, обозначенным М. О. Косвеном как «принцип невме-
шательства», и стремлением Института этнографии АН СССР сохранять 
монопольное право на продвижение актуальной научной повестки и теку-
щих установок (в том числе через титульное редактирование фундамен-
тальных изданий).

В последние годы жизни Шиллинг занимался в основном этногра-
фией Дагестана. Являясь руководителем Дагестанской экспедиции, орга-
низованной совместно МГУ им. М. В. Ломоносова и Институтом этногра-
фии АН СССР, он надеялся завершить комплексное исследование народов 
региона. Безвременная кончина в 1953 г. не позволила свершиться многим 
его научным замыслам.

Н. Ф. Яковлев после известного выступления И. В. Сталина про-
тив Н.  Я.  Марра был уволен из Института языка и мышления, где 
к тому времени работал, и после 1951 г. ничего не писал. Его послед-
няя работа — описание абхазской грамматики — не была опубликована, 
поскольку получила разгромный отзыв из Тбилиси. Автор отзыва про-
фессор К. В. Ломтатидзе утверждала, что работа содержит грубые фак-
тические ошибки, а в методологии Яковлев продолжает придерживаться 
«порочного учения Марра» (Архив РАН. Ф. 679. Оп. 7. Д. 51. Л. 26, 35). 
В. М. Алпатов отмечает, что «дело было не только в Марре: грузинские 
и абхазские ученые считали москвича Яковлева “нарушителем границ”», 
его даже обвинили в «незнании кавказских языков» (Алпатов 2012: 114).

Дальнейшее изучение наследия советского этнографического кав-
казоведения может в числе прочего помочь выявить многие неочевид-
ные тонкости и нюансы политики, проводимой в отношении респуб
лик Южного Кавказа, и формирования внутри республиканских элит 
собственного видения будущего и соответствующих исторических 
нарративов.
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