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А Н Н О Т А Ц И Я. Статья посвящена Льву Павловичу Лашуку (1925–1990) — известному 
ученому-этнологу, выдающемуся североведу. Выпускник кафедры этнографии (этнологии) 
Московского государственного университета им. М. В. Ломоносова, он проработал на ней 
тридцать лет. Автор делится своими воспоминаниями о Л. П. Лашуке как преподавателе, 
научном руководителе, ученом и человеке. Начало научной карьеры Лашука было связано 
с исследованиями этнической истории населения Европейского Севера России. Проработав 
десять лет в Коми филиале Академии наук СССР, он положил начало новому для того 
времени подходу к изучению этнической истории — комплексному, с привлечением раз-
ного рода источников. После переезда в Москву Лашук продолжил научную и преподава-
тельскую деятельность в Московском университете. Кафедра этнографии оказала большое 
влияние на развитие его идей, становление как преподавателя. Круг исследовательских 
интересов ученого расширился. В рамках марксистской теории он разработал новый 
подход к изучению этнокультурных реалий позднего советского времени — историко-
социологический, предложив рассматривать этническое через социальные процессы. 
Как преподаватель Лашук отличался оригинальностью суждений, умением увлечь ауди-
торию, проблемным подходом, который применял на лекциях. Лашук выделялся среди 
коллег широтой кругозора, умением вникнуть в суть проблемы, оригинальной трактовкой 
разных этнологических сюжетов. Его лекции всегда привлекали внимание студентов, он 
был заинтересован в их успехах. Л. П. Лашук создал собственную научную школу, через 
которую прошли известные в наши дни этнологи.
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About Professor Lev Lashuk,  
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A B S T R A C T. This article is dedicated to the remarkable life and work of Lev Pavlovich 
Lashuk (1925–1990), a renowned ethnologist and prominent scholar of the Russian North. 
A graduate of the Department of Ethnography (now Ethnology) at Lomonosov Moscow State 
University, Lashuk devoted thirty years of his career to this institution. The author reflects 
on Lashuk not only as a teacher and academic advisor, but also as a scientist and a person. 
Lashuk’s early research focused on the ethnic history of the peoples of Russia’s European 
North. After a decade of work at the Komi Branch of the USSR Academy of Sciences, he 
pioneered a comprehensive new approach to ethnic history, one that incorporated a variety 
of sources. Upon returning to Moscow, he continued his teaching and research at Moscow 
State University. The academic environment of the Department of Ethnography played a key 
role in shaping his intellectual development and pedagogical style. Over time, Lashuk’s 
scholarly interests broadened. Within the framework of Marxist theory, he developed a his-
torical and sociological approach to understanding the ethnocultural dynamics of the late 
Soviet period, proposing that ethnicity should be examined through the lens of social pro-
cesses. As a teacher, Lashuk was known for his original thinking, engaging lecture style, and 
thought-provoking presentations. He stood out among his peers for his wide-ranging know
ledge, deep insight into complex issues, and innovative interpretations of ethnological topics. 
His lectures consistently captivated students, whose academic success he actively supported. 
Lashuk also founded his own scientific school, whose alumni include many distinguished 
ethnologists working today.
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ВВЕДЕНИЕ

7 декабря 2025 г. — столетний юбилей Льва Павловича Лашука, 
выдающегося ученого-этнолога, доктора исторических наук, профес-
сора Московского государственного университета им. М. В. Ломоносова 
(МГУ). О его научном пути, исследовательских заслугах и преподаватель-
ской деятельности писали ученики и коллеги (Жеребцов 2007; Карлов 
2001; 2017; Карлов, Миронова 2019; Миронова, Карлов 2019; Мартынова 
2007; Савельева 2022). В этой статье я хочу поделиться своими воспоми-
наниями о Льве Павловиче — Учителе и Ученом (именно так, с большой 
буквы), моем наставнике в науке и педагогической работе. Наше знаком-
ство произошло в далеком 1979 г., когда на третьем курсе я выбрала для 
специализации кафедру этнографии МГУ, общение продолжалось на про-
тяжении одиннадцати лет, до его смерти в 1990 г.

Биография Л.  П.  Лашука опубликована (Жеребцов 2007; Карлов 
2001; 2017; Карлов, Миронова 2019; Миронова, Карлов 2019), поэтому 
будет уместным обозначить только основные вехи его жизненного пути. 
Он родился в семье служащего, в 1931 г. семья обосновалась в г. Дмитрове 
Московской области. Начал работать в годы Великой Отечественной войны, 
был сотрудником районной газеты, затем землекопом, плотником, слесарем 
и даже уполномоченным по мобилизации рабочей силы в строительно-мон-
тажном управлении. В победном 1945 г. Лашук поступил на исторический 
факультет МГУ, выбрал в качестве специализации этнографию. После окон-
чания университета был направлен в г. Сыктывкар, где работал в недавно 
организованном Коми филиале Академии наук СССР. В сыктывкарский 
период проводил полевые исследования совместно с Л. Н. Жеребцовым. 
Они осуществили сплошное этнографическое обследование территории 
республики, побывав у разных групп коми. Ввиду дефицита кадров зани-
мались также археологией, у Лашука есть несколько публикаций по архео
логии Коми края (Жеребцов 2007: 13). Его вклад в изучение этнической 
истории северо-востока европейской части России и этнографию народа 
коми освещен и высоко оценен в работах В. В. Карлова и Н. П. Мироно-
вой (Карлов 2001; 2017; Карлов, Миронова 2019; Миронова, Карлов 2019), 
Ю. П. Шабаева, В. Э. Шарапова (2020), Э. А. Савельевой (2022). В 1960 г. 
Лашук по приглашению С. А. Токарева вернулся в Москву и на протяже-
нии тридцати лет преподавал на родной кафедре этнографии МГУ (рис. 1).

ЧЕ ЛОВЕК НАУКИ

О Лашуке-ученом прекрасно написал один из его любимых и талант-
ливых учеников, В. В. Карлов, их сотрудничество продолжалось на про-
тяжении многих лет. Прежде всего он отметил преданность науке: «Чело-
век, для которого постоянное научное творчество и поиск составляли 
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нерасторжимое целое с самим его существованием, были сутью этого 
существования» (Карлов 2001: 149). Как ученого Лашука отличали осно-
вательность и последовательность, а также здоровый скепсис в отноше-
нии сиюминутной конъюнктуры. Большое научное будущее было пред-
сказано исследователю еще в ранние годы: на кафедре этнографии МГУ за 
ним с первого курса закрепилось прозвище Профессор, данное М. О. Кос-
веном. Дипломная работа Лашука «Основные этапы этнической истории 
коми» (научный руководитель — Н. Н. Чебоксаров), блестяще защищен-
ная в 1950 г., выявила талант и большой исследовательский потенциал 
молодого ученого (Миронова, Карлов 2019: 73–74).

Тридцатилетний период преподавания на кафедре МГУ у профес-
сора Лашука был наполнен не только лекциями, он никогда не забывал 
о науке этнографии, которой был предан до самозабвения. Его исследова-
ния были сфокусированы на двух главных темах — этническая этногония 

Рис. 1. Л. П. Лашук в экспедиции. Из фондов Института языка, литературы и истории Коми 
НЦ УрО РАН

Fig. 1. Lev Lashuk on an expedition. From the collections of the Institute of Language, Literature, 
and History of the Komi Scientific Center, Ural Branch of the RAS
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и историческая социология. Отмечу, что и в научных трудах, и на лек-
циях он предпочитал именно термин «этногония», понимая под ним 
совокупность этногенеза и этнической истории. Этногенезом он считал 
процесс возникновения и формирования той или иной этнической общ-
ности из разных этнических компонентов, а этнической историей — про-
цессы изменений в уже сложившейся общности под влиянием социально-
экономических трансформаций, государственного фактора, этнических 
контактов (Лашук 1972: 288–289). Ключ к исследованию этногонических 
процессов он видел в комплексном методе, предполагающем использова-
ние данных разных наук: археологии, этнографии, исторического языко
знания, антропологии, — обязательно подкрепленных свидетельствами 
из письменных источников.

Лашук в числе первых в стране приступил к разработке социологиче-
ской тематики. Это был ответ на вызов времени: классическая этнография 
как описание «одежды, пищи, жилища» (именно так определял ее Лашук) 
не соответствовала реалиям эпохи позднего социализма. Ученый считал, 
что нужно разработать новые методы исследования современной этнокуль-
турной действительности. О выдающемся вкладе Лашука в разработку этой 
проблемы написали В. В. Карлов и Н. П. Миронова (Карлов 2017: 128–129; 
Карлов, Миронова 2019: 12–14; Миронова, Карлов 2019: 77).

Большое внимание Лашук уделял вопросам теории и методологии 
этнографической науки. Как и все ученые его поколения, он был марксистом, 
досконально знал многие работы Маркса и Энгельса. Можно сказать, что он 
относился к этому учению не как к догме, а как к руководству к действию. 
По мнению Лашука, именно марксизм давал метод, посредством которого 
можно анализировать развитие общества в длительной исторической ретро-
спективе. Особенно отчетливо это видно при обращении к его учебному 
пособию «Введение в историческую социологию» (Лашук 1977).

Вопросы теории этноса обсуждались в этнографическом сообще-
стве с конца 1960-х гг. Лашук принял участие в дискуссии еще до того, 
как Ю. В. Бромлеем были сформулированы магистральные идеи теории 
этноса. Этническое Лашук воспринимал как часть более всеобъемлю-
щего социального. Особенно его волновал вопрос о стадиальности разви-
тия этнических общностей. В частности, он убежденно отстаивал концепт 
народности в конкретно-исторической типологии этнических общностей 
(Лашук 1968: 95–106). Важнейшим двигателем эволюции различных видов 
этнических общностей он считал развитие связей — от родо-племенных 
к территориально-соседским, соответственно и объединения возникали сна-
чала родо-племенные, затем — территориальные (общины). На основании 
соседских связей формировались этносоциальные общности (Лашук 1977 
Вып. 2: 26–84). Эту тематику ученый часто затрагивал в лекциях.

Лашук всегда яростно отстаивал историзм этнографии, опаса-
ясь, что этнография может выпасть из перечня исторических наук, 
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где утвердилась как инсти-
туциональная дисциплина, 
и оказаться в нечетко струк-
турированной системе зна-
ний о современности. Лашук 
учил студентов, что самое 
важное  — овладеть прин-
ципом историзма, рассмо-
треть явление с его зарожде-
ния со всеми последующими 
изменениями. «Помните, — 
говорил он нам,  — у вас 
в дипломе будет написано, 
что вы прежде всего исто-
рики, а этнография — ваша 
более узкая специализация».

Л. П. Лашука отличала 
высокая образованность  — 
как общая, так и профессио-
нальная. Он владел знаниями 
в разных сферах науки: этно-
графии, истории, археологии, 
социологии, философии  — 
и считал, что качество напи-
санных работ важнее количе-
ства публикаций. Разумеется, 
не все, написанное им, издано. Однако то, что опубликовано, поражает 
читателя исследовательской мудростью и научной интуицией. Он, безус-
ловно, входит в ту когорту ученых, которым дано видеть проблему во всей 
ее полноте и многообразии. Лашук обладал способностью сочетать в про-
цессе научного исследования широту охвата темы с проникновением в глу-
бину вопроса. Именно в этом кроется одна из тайн его таланта ученого. 
Широта сферы его исследований поражает: история и этнография народа 
коми (даже больше — северо-востока европейской части России), этно-
графия Африки, историческая социология, история и теория этнографии. 
Он использовал разнообразный круг источников: этнографические, архив-
ные материалы; данные археологии, языкознания (рис. 2).

ПРЕПОДА ВАТЕ ЛЬ

Мое пребывание на кафедре этнографии МГУ — это студенческие 
(1979–1981) и аспирантские (1984–1987) годы. Затем на протяжении мно-
гих лет я регулярно общалась со своими учителями — Л. П. Лашуком 

Рис. 2. Л. П. Лашук. 1989 г. Из фондов Института языка, 
литературы и истории Коми НЦ УрО РАН

Fig. 2. Lev Lashuk. 1989. From the collections of  the 
Institute of Language, Literature and History of the 
Komi Scientific Center, Ural Branch of the RAS
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и К. И. Козловой, периодически приходила на кафедру. В значительной сте-
пени мое становление и как ученого, и как преподавателя произошло бла-
годаря взаимодействию с коллективом кафедры, при этом определяющим 
было влияние Лашука и Козловой. Сейчас я прекрасно осознаю, сколь высока 
в научной сфере роль общения, включающего вертикальные цепочки (учи-
тель — ученик) и горизонтальные альянсы (конкурирующие друг с другом 
объединения единомышленников). По этим каналам происходит обмен иде-
ями и достижениями, в том числе от старшего поколения к младшим (Розов 
2002: 10). Кафедра этнографии, вне всяких сомнений, объединяла ученых, 
среди которых происходил (и происходит сейчас) постоянный обмен науч-
ными идеями и передача базовых научных ценностей молодым поколениям.

Наш курс учили представители разных поколений: старшее состав-
ляли выпускники кафедры «толстовского» и «чебоксаровского» перио
дов (1940 г. — первая половина 1950-х гг.): профессора К. И. Козлова, 
Л. П. Лашук, Г. Е. Марков, доцент Г. Г. Громов; среднее включало представи-
телей «токаревской» когорты: Л. Б. Заседателева, С. П. Поляков, В. В. Пиме-
нов, В. В. Карлов, Ю. И. Зверева (старшее поколение было их учителями); 
наконец, молодое поколение — А. А. Никишенков и А. В. Логинов. Спец-
курсы читали ведущие ученые Института этнографии и антропологии 
им. Н. Н. Миклухо-Маклая, в том числе академик Ю. В. Бромлей.

Помню кафедральную атмосферу брежневских лет. Кафедра восприни-
малась неким монолитом, коллективом профессионалов своего дела, пони-
мающих друг друга не только с первого слова, но и — порой — со взгляда. 
У всех была своя ниша, за каждым закреплены модули в учебном плане: 
Лашук — Сибирь и Север, а также отечественная историография, Козлова — 
Поволжье и Прибалтика, Марков — Азия и зарубежная историография, Гро-
мов — народы СССР и источниковедение, Поляков — Средняя Азия, Засе-
дателева — славянские народы и Северный Кавказ. Во время заседаний все 
обычно рассаживались по своим привычным местам. Помню, Л. П. Лашук 
и К. И. Козлова никогда не сидели за большим столом, предпочитая места 
во «втором ряду». Думаю, что в какой-то степени такой бессознательный 
выбор места демонстрировал определенную оппозиционность по отноше-
нию к заведующему и подчеркивал независимость (рис. 3).

Среди членов кафедры было заметно разделение по ориентации на 
учителей: Козлова часто упоминала имя М. О. Косвена, у Лашука и Поля-
кова главным авторитетом был их научный руководитель Н. Н. Чебоксаров, 
Марков регулярно апеллировал к В. Н. Чернецову. Безмерное почтение, ува-
жение к С. А. Токареву, своего рода культ его, были характерны для всех без 
исключения. Во время обсуждений научных вопросов (доклады, рецензиро-
вание диссертаций, статей, защита курсовых и дипломных работ) довольно 
часто возникали дискуссии, приводящие иногда к разного рода коллизиям. 
Во время заседаний кафедры аспирантам нередко доводилось наблюдать за 
накалом страстей среди преподавателей-интеллектуалов. Прямо на наших 
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глазах рождались новые концепции, логично выстраивались аргументы. 
Корифеи не только состязались в идеях, но и демонстрировали юмор, 
а подчас — сарказм. Все это происходило в позднесоветскую эпоху застоя, 
несмотря ни на что кафедра последовательно развивалась, была крупней-
шим центром этнографической науки и кузницей кадров.

Выступления Л. П. Лашука всегда воспринимались с интересом. 
Поражало его умение быстро вникать в суть проблемы. Ухватившись 
за какой-либо сюжет, он мог развернуть его, продемонстрировав неор-
динарный подход. В острых спорах Лашук проявлял некую отстранен-
ность, всегда был внешне спокоен, ироничен, убедителен в аргументах. 
Бывали случаи, когда в кафедральном диалоге он успевал сочинить эпи-
грамму, записать текст на клочке бумаги, а потом вручить ее герою. Всем 
надолго запомнилась ставшая впоследствии крылатой фраза Лашука по 
поводу одной из проблемных диссертаций: «Я работы не читал, но ска-
зать могу…» И он действительно сказал, выстроив оригинальную систему 
суждений, продемонстрировав свою высокую эрудицию. В итоге соиска-
тель был спасен. Приходится только сожалеть, что в те годы не догадалась 
записывать его высказывания, конспектировать выступления, которые со 
временем стерлись из памяти. Как я теперь понимаю, это были вдох-
новенные научные импровизации, не укладывающиеся в рамки сухого 

Рис. 3. Л. П. Лашук и К. И. Козлова (супруга). 1986 г. Из фондов Института языка, литературы 
и истории Коми НЦ УрО РАН

Fig. 3. Lev Lashuk and Klavdiya Kozlova (wife). 1986. From the collections of  the Institute 
of Language, Literature, and History of the Komi Scientific Center, Ural Branch of the RAS
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академизма. И содержались в этих устных выступлениях профессора 
Лашука очень ценные, а может быть, и главные мысли.

Л. П. Лашук вел у нас курсы «Этнография народов Сибири», «История 
русской этнографии» и спецкурс. В те годы на кафедре преобладали лек
ционные занятия, семинаров по этнографическим дисциплинам у нас прак-
тически не было. Мне запомнилась живая манера чтения лекций — Лашук 
всегда был увлечен, эмоционален, что выражалось в частности в свое
образной манере постоянного хождения по аудитории. Увлекались и мы, 
студенты, нам передавался лашуковский порыв, мы оказывались соучаст-
никами движения его мыслей. Только после начала собственной педа-
гогической карьеры я поняла, насколько тщательно он готовился к заня-
тиям, никогда не допускал небрежности в работе. Его лекции кратко можно 
охарактеризовать как масштабные, им был свойствен комплексный охват 
темы. Во время занятий он умело оперировал, как сам говорил, «цельно-
стями»: хозяйственно-культурные типы, этнические общности, обществен-
ная структура, родо-племенная организация; всегда стремился раскрыть их 
сущностные характеристики и глубинный смысл. Занятия Лашука были 
интересными и неординарными. Невозможно не согласиться с В. В. Кар-
ловым в том, что преподавательская деятельность Лашука «была не 
менее разносторонней и насыщенной, чем научная, и оставила в истории 
кафедры значительный, незабываемый след» (Карлов 2001: 4).

В те времена многие преподаватели говорили нам о проблемном чте-
нии лекций. На мой взгляд, истинно проблемными были лекции Лашука. 
Он не воспроизводил на занятиях все нюансы этнографических харак-
теристик, а ставил крупные научные проблемы. Названия его лекций 
в курсе по этнографии народов Сибири звучат широко: «Этногония наро-
дов Сибири»; «Генезис традиционных хозяйственно-культурных типов 
Сибири»; «Общественная организация народов Сибири»; «Проблема 
рода, племени, патриархальной общины у сибирских народов»; «Социо-
логические исследования современного быта населения Сибири». Меня 
поражали его высочайшая научная эрудиция и умение смотреть в корень. 
Именно на его лекциях я впервые познакомилась со множеством сме-
лых и интересных гипотез о происхождении народов Сибири, истории 
их хозяйства и культуры, родовой организации сибирских аборигенов. 
Лашук был сторонником выделения у сибирских аборигенов не только 
кровного родства, но и социального — по системе связей. С его точки 
зрения, фратриальная организация народов Сибири была связана с широ-
ким социальным родством.

Запомнилось то, что Лашук часто задавал вопросы не только в ходе 
лекции, рассказывая затем студентам о самых разных точках зрения иссле-
дователей на ту или иную проблему, но и заканчивал лекцию вопросом: 
«Почему важны проблемы этногонии?», «Как происходила угризация древ-
него населения Приобья?», «Каким образом складывалось скотоводческое 
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хозяйство в Сибири?» Этим он стимулировал у студентов поиск ответов на 
заданные вопросы, а значит, и поиск новых научных гипотез.

Помнится и то, что Лашук неоднократно говорил студентам: «Если вы 
воспринимаете хотя бы половину из лекции — это уже хорошо. Остальное 
поймете тогда, когда будете заниматься этнографией серьезно». И я убеди-
лась в его правоте. В моем лекционном конспекте записано: «По мнению 
Токарева, в Сибири проживает 30–32 народа. Лашук считает, что их как 
минимум в два раза больше!» Далее пояснение: «Эвенки широко расселены 
по территории Сибири, шире, чем русские. Единой эвенкийской народно-
сти нет. От Северного Прибайкалья до Енисея — целая совокупность эвен-
кийских этнических групп». Конспектируя лекцию профессора Лашука на 
четвертом курсе, я даже не задумывалась о том, можно ли рассматривать 
общности некоторых сибирских народов как сложившиеся этносы. Напи-
сано в учебниках и книгах «народы» — значит, так и есть. И только много 
лет спустя, работая над докторской диссертацией, я в полной мере осознала, 
что стоит за фразой «совокупность этнических групп». Я пришла к выводу, 
что ханты до начала ХХ в. не представляли собой единого народа, их консо-
лидация произошла только в годы советской власти, когда после образова-
ния Ханты-Мансийского автономного округа оформилась этническая иден-
тичность «ханты». Думаю, что неслучайно другая ученица Л. П. Лашука, 
Е. А. Пивнева, поставила вопрос: «И кто знает, какая этническая идентич-
ность была бы у современных хантов и манси, если бы созданный в 1930 г. 
национальный округ назвали, например, Югорским?» (Пивнева 2011: 59).

НАУЧНЫЙ Р УКОВ ОДИТЕ ЛЬ

Помню, как старшекурсники советовали нам, второкурсникам, едва 
определившимся со специализацией, выбрать тему, которой будут руково-
дить Лашуки (так называли семейную пару Л. П. Лашука и К. И. Козловой). 
По общему мнению, это гарантировало формирование творческого союза, 
в котором преподаватель будет не поучать, а учить. Студенты кафедры счи-
тали, что эти наставники никогда не бывают равнодушными к ученикам 
и всегда заинтересованы в их успехах. Их отличал высочайший профессио-
нализм и в науке, и в педагогическом деле. Свою первую курсовую работу по 
этнографии я писала под руководством Козловой, а потом попала на специа
лизацию к Лашуку, который был моим Учителем многие годы.

Как научный наставник Лашук никогда не был педантом. Его широкой 
натуре были чужды консультации по расписанию, формализм. Не был он 
и строгим шефом, ругающим студентов и аспирантов за двойки и не напи-
санные в установленный срок статьи, параграфы и главы. Во время наших 
консультаций Лашук любил говорить не столько о диссертации, сколько 
о чем-то, как мне казалось тогда, постороннем, не имеющем непосредствен-
ного отношения к теме исследования. Он комментировал прочитанные 
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книги, статьи, развивая тот или иной сюжет так, что он выходил за рамки 
привычных представлений. Это всегда было чрезвычайно интересно 
и полезно. Потом я поняла, что он стремился научить учеников думать. 
Это для него было гораздо важнее, чем посвящение в тонкости и детали 
той или иной темы. В то же время его исследовательская мудрость, научная 
интуиция позволяли акцентировать внимание учеников на самых значимых 
моментах исследования. Любой частный вопрос он рассматривал в русле 
широких и многоаспектных историко-этнографических проблем.

Еще одна сторона Лашука-учителя — многогранность. У некоторых 
научных руководителей диссертации аспирантов посвящены узкому кругу 
проблем, непосредственно связанных с темой наставника. Ученики Лашука 
писали курсовые и дипломные работы по разноплановым проблемам этно-
графии и по разным народам. В то же время, предлагая темы диссертаций, 
Лашук отдавал предпочтение своим научным увлечениям. Его интересо-
вала тематика, связанная с этнической структурой и социальной организа-
цией. Приведу конкретные примеры тем кандидатских диссертаций учени-
ков Лашука: В. В. Карлов подготовил диссертацию «Хозяйственный уклад 
и социальная структура эвенков Енисейско-Ленского междуречья (XVII — 
начала XX веков)» (1970); В. Г. Бабаков защитил работу «Территориально-
племенные общности обских угров и нарымских селькупов (XVII–XIX вв.)» 
(1973); Т. Б. Уварова — работу «Структура социальной организации и этно-
культурная специфика нерчинских тунгусов в XIX в.» (1982); А. И. Пика — 
«Сосьвинские манси как этносоциальная общность, XVII–XX вв.» (1982). 
Сама я написала докторскую диссертацию «Ханты: Этническая и социаль-
ная структура в XVII — начале XX в.» (2000).

Могу утверждать, что у Л. П. Лашука была собственная научная 
школа. Через нее прошли и именно в ней получили крещение многие ныне 
действующие этнологи и антропологи, признанные специалисты в этно-
логическом сибиреведении и североведении (например, С. С. Савоскул, 
Е. А. Пивнева, Е. П. Батьянова, Т. Б. Уварова, В. Е. Владыкин и др.). Среди 
них есть даже академик РАН — директор Музея антропологии и этногра-
фии им. Петра Великого (Кунсткамера) РАН А. В. Головнёв.

Л. П. Лашук, безусловно, был большим Ученым, Учителем. Мне 
вспоминаются не только его научные заслуги, но и человеческие качества, 
которые ярко проявлялись и в работе, и в повседневности. На мой взгляд, 
и как ученого, и как человека его отличали разносторонняя одаренность, 
увлеченность. Он страстно любил поэзию, знал много стихов и сам писал. 
Многие «кафедралы» помнят его шутливые стихотворные эпиграммы, 
сочиненные во время заседаний. Еще одно увлечение Лашука — рус-
ский романс. В его доме была большая коллекция пластинок с записями 
романсов, которые он любил слушать вечерами.

Дом Лашука и Козловой отличался хлебосольством. Все ученики были 
частыми гостями в маленькой уютной квартире на улице 26 Бакинских 
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Комиссаров, где их выслушивали, давали советы и щедро угощали. 
Л. П. Лашук ежегодно отмечал свои дни рождения, приглашая учени-
ков. Приходили аспиранты (бывшие и настоящие), сотрудники кафедры, 
Института этнографии. Это всегда были интересные и веселые сборища. 
Он, маститый ученый, вел непринужденные разговоры на самые разные 
темы. Какие только вопросы не обсуждались декабрьскими вечерами! Лев 
Павлович и Клавдия Ивановна рассказывали о забавных экспедиционных 
историях, своих студенческих годах. От них самих мы узнали, что студент 
Лашук сдавал зачет ассистенту Козловой, подготовив ответ в стихах! На тех 
незабываемых посиделках я многое слышала о С. А. Токареве, М. О. Кос-
вене, которых, к большому сожалению, уже не застала на кафедре.

С неизменным лашуковским юмором Лев Павлович подбадривал 
учеников, он был к ним по-человечески привязан. Как-то на лекцию по 
историографии принес свои книги по исторической социологии и пода-
рил студентам. Он вручал их с особой, какой-то ему одному свойственной 
торжественностью. После занятий мы обсуждали его инскрипты. Оказа-
лось, что для каждого студента у него нашлись особые и очень точные 
пожелания. Я запомнила его посвящение — «Грезящей сибирскими этно-
просторами Елене». Анне Шпорт, решившейся ехать по распределению 
в Тобольск, он написал: «Отправляющейся в край комариной романтики». 
Через год и мы с мужем уехали на работу в Тобольск. Первые месяцы 
в провинциальном сибирском городе мы скучали, тосковали по шумной 
столице. Лев Павлович очень тонко чувствовал наше настроение и писал 
поздравительные открытки с подбадривающими словами. Как мы радова-
лись этим посланиям шефа! Сколько доброжелательности, мудрости было 
в них! Очень жалею, что не сохранила эти открытки. Состояние приподня-
тости духа, которое наступало после их прочтения, не забыла до сих пор.

А сколько жизненной энергии было в нем! Помню, что он оказался 
в больнице после инфаркта. А. Шпорт и я, две его тогдашние аспирантки, 
поехали навещать научного руководителя. Лашук лежал в реанима
ционном отделении. Атмосфера больницы, монитор, провода, которыми 
он был, как нам показалось, опутан полностью, привели нас в смятение. 
Пришлось учителю подбадривать нас. И это ему удалось.

Я благодарна судьбе за то, что в начале моего научного этнографиче-
ского пути стоял Лев Павлович Лашук — мудрый и добрый Учитель, чело-
век необычайно широкой души, разносторонне одаренный и талантливый. 
В нем удивительным образом сочетались дар лектора, научного наставника 
с незаурядным потенциалом яркого и оригинального исследователя. Обще-
ние с такими поразительными учеными и людьми, как Лев Павлович Лашук 
и Клавдия Ивановна Козлова, обогащало, вдохновляло и оставило глубокую 
привязанность. Л. П. Лашук рано ушел из жизни, не дописал всего заду-
манного. Светлая память об этом удивительном человеке навсегда осталась 
у благодарных учеников и всех знавших Профессора.
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